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Onderzoeksvraag  

 

 Wat zijn de juridische factoren die de werking 

van de GDI in Vlaanderen beïnvloeden?  

Hoe moeten deze factoren worden aangepast 

om de werking van de GDI te optimaliseren? 

 

 
 

 

 

 

 

 

  

Juridisch onderzoek Interdisciplinair onderzoek 



Juridisch kader 

■ 3 soorten regelgeving 

 GDI/geografische data 

– INSPIRE, GDI-decreet, GRB, CRAB 

 Data/informatie 

– Hergebruik van overheidsinformatie, privacy, 

auteursrecht, databankenrecht, ... 

 Algemene regelgeving 

– Aansprakelijkheid, mededinging, contrachtenrecht, 

... 

 

 

 



Juridisch kader 

■ 2 soorten regelgeving 

 Stimuleren van beschikbaarheid 

 Beperken van beschikbaarheid 

 

 

 



Juridisch kader 



Bijvoorbeeld:  

■ Verplichtingen voor overheden om data beschikbaar 
te stellen 

 GDI-decreet 
– Instanties krijgen gratis data voor hun taken van algemeen 

belang 

– Burgers krijgen toegang tot view en download services 

– Hergebruikvoorwaarden bepaald door Stuurgroep GDI-
Vlaanderen 

 Openbaarheidsdecreet 
– Instanties moeten toegang geven op verzoek 

– Instanties moeten actief informatie verstrekken 

 Hergebruikdecreet 
– Instanties moeten geen hergebruik toelaten 

– Indien wel, moet commercieel en niet-commercieel mogelijk zijn 

 

 

 



Bijvoorbeeld:  

■ Toegang versus hergebruik 

 Verplicht versus optioneel 

 Waarvoor kan de informatie worden gebruikt? 

 Onderscheid niet mogelijk 

– Praktisch 

– Juridisch? 

■ Hergebruik versus delen voor algemeen belang 

 Rol van de overheid en de private sector 

 Mededinging versus samenwerking? 

 Omschrijving publieke taak nodig 

 

 

 

 

 

 



Een ander voorbeeld: 

■ Beschikbaarheid versus privacy 
 Geografische data als persoonsgegevens 

– Elke informatie betreffende een geïdentificeerd of 
identificeerbaar persoon 

– Voorbeeld:  adressen, mobile mapping, ... 

 Doeleinde v. GDI versus privacywetgeving 
– GDI: delen en hergebruik voor meerdere doeleinden 

– Verwerking persoonsgegevens: specifiek doeleinde, data 
minimalisatie 

 Nood aan duidelijk inzicht in geografische 
persoonsgegevens 

– Focus op mogelijke schade aan privacy i.p.v. concept 
persoonsgegevens? 

 

 

 

 

 

 



Toekomst van de GDI 

■ Korte termijn 

 Nood aan een databeleid voor alle organisaties 

 Nood aan een transparantie en gebruiksvriendelijke 

licentiepolitiek 

 

 

 

■ Lange termijn 

 Nood aan evolutie naar ‘open government data’ 

 Data life-cycle benadering 

 Regelgeving inzetten om GDI te stimuleren 

 

 

 

 

 

 

(c) Foundationsforfreedom.net 



Aanbeveling 3 

Laat toe dat geografische data stromen naar 

derden voor eender welk gebruik en regel dat via 

standaardlicenties.  

 

 1. helemaal akkoord 

 2. akkoord 

 3. niet akkoord 

 4. helemaal niet akkoord 

 

 

 

 

 



Aanbeveling 4 

Pas de privacyregels toe op een manier die de 

toegankelijkheid van data, het innovatief gebruik en 

de creatie van toegevoegde waarde niet in de weg 

staat.  

 

 1. helemaal akkoord 

 2. akkoord 

 3. niet akkoord 

 4. helemaal niet akkoord 

 

 

 

 

 



Stelling bij aanbeveling 3 

■ De uitwisseling van data naar partijen buiten de 

overheid, zoals bedrijven en burgers, verdient 

evenveel aandacht en middelen als de 

uitwisseling van data binnen de overheid. 

 

 1. helemaal akkoord 

 2. akkoord 

 3. niet akkoord 

 4. helemaal niet akkoord 

 

 

 

 

 


